PUVOD NABOZENSTVI
- MYTY



Co je nabozenstvi?

Ndbozenstvi muze mit ruzné definice. Jedna z nich vychdz z latinského pojmu pro
ndbozenstvi — religio. Mnoho religionistik (odbornikl na ndbozenstvi) se shoduje na tom, ze
latinské slovo pro ndbozenstvi pochdzi ze slovesného tvaru religo a znamend znovu svazuji,
znovu spojuji. Nabozenstvi je tedy podle této etimologické definice znovu navazdani spojeni.
Navdazdni spojeni s kym nebo s &im2 Cesky pojem ndbozenstvi ukazuje na boha. Pokud
tedy budeme definovat ndbozenstvi jako znovu spojeni s bohem, musime si uvédomit, ze
ne kazdy ndbozensky systém ma boha nebo bohy. Definice ukazuje také na to, ze se znovu
navazuje vztah, ktery byl predtim prerusen.

V ndbozenstvi jde obecné o vztahovani se ke skuteCnosti, kterd presahuje béznou lidskou
zkusenost.
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Tady budu chovo’r profesora Milana Balabdna: "AZ skoro neskutecné znameé slovo "BUh"
(staroCesky "bog"] je bud puvodu reckého nebo indoirdnského (srov. Bagdad = Bozi dar).
OC tu viastne bezi, vyshhu;e pridavne jmeno "bohaty", tj. Bohem obdarovany a pozehnany.
BUh /e ten Mocny, Silny, Suverénni. "NeboZtik" je lovék, kfery nejevi znamky bozi prn‘omnosh
"IboZi" je majetek &ijméni, jimz BUh zahrnul lovéka, ktery je "zbozZny", nikoliv "nebohy".

Cituji porad profesora M. Balabdna:

.V Hebrejksé bibli je BUh oznacen jako el, elohim; v Recke bibli je to theos, oznacujici
puvodné fo, co je bozské, numindzni, personifikace je asi dodatecnd. Etymologie
vyznavacskych vyrazo el a elohim je nejosno vyznacuje vsak nesporne osobu mocnou,
nadlidskou, jez je duchovni pateri lidi i vesmiru.

(Milan Balabdn, Koreny a kvéty biblickych pojmu, str. 9.)

| neteistické ndbozenske systémy se vztahuji ke skuteCnosti presahujici béznou zkusenost, ale
obejdou se bez personifikace boha
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Puvod bozstva

Lze predpokladat, ze ndbozenstvi ve své nejprimitivngjsi forme nemélo bozstvo, jak ho zndme v
pozdéjSich formdach ndbozenstvi. A ze lidé Cinili zkuSenosti s nevsednosti byti, aniz by ji néjak nazvali.
Neni snadné pojmove vystinnout néco, co jen tusime, co neumime dobre popsat.

Bozstvo chdpu struc¢né jako souhrn skuteCnosti, které nds presahuji a vnimdme je jako nadrazené a
tvOréi. Kazdd kultura i doba je vnimd a popisuje rizné. Kdyz fikdme béziné, ze véfime, ze nad ndmi
néco je, vyjadiujeme timto pové&domi skutecnosti, které mizeme nazvat bozstvem. Rikdme to na
zOkladé urcitych zkuSenosti a zdzitkl. A ndbozenstvi je zpUsob, jok se vztahujeme k témto
skuteCnostem, jinak reCeno k tomuto bozstvu.

Jak fika teolog Paul Tillich, citovany prof. Janem Hellerem, ,,zjeveni musi byt prijato, a jméno pro toto

Tk

prijeti zieveni je ,ndbozenstvi‘* (Nastin religionistiky, str. 13).

Moderni Clovék by se mél zamyslet nad tim, zda kdyz nekonkrétné "vyznavd", ze nad ndmi néco je,
nezaostava za ,,primitivnim** Clovékem, ktery své zkusenosti zacal personifikovat a lépe uchopovat.
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Nabozenstvi versus véeda

Myslim si, ze ndbozenstvi vznikd a vyviji se postupné, jak Clovek pozndva svet a
prohlubuje pozndni rozdilu mezi svétem a jeho franscendentni skuteCnosti. Pritom
nemuzeme zredukovat transcendentni skutec¢nosti na jevy, které véda jesté neumi
vysvétlit. Nabozenstvi neni opak vedy, neni o tom, co véda jesté nevi.

Véda je o pozndni, ndbozenstvi neni o pozndni, ani proti pozndni. Je o jedinecnych
zazitcich a skuteCnostech, které nemaji co do cinéni s védou. Ndabozenstvi
odpovidd na otdzky, na které véda neumi odpoveédét. Moznd je presnégjsi rict, ze
ndbozenstvi klade otdzky, které si véda neklade a nemuze kldst. Ndbozenstvi hledd
na takové otdzky odpovéd, véda nemuze o nich ani spekulovat.

Napr. véda nemUze pracovat s hypotézou bozZi existence (neexistence), aby
vysvétlil a popsal nékteré své teorie a hypotézy.

PUvod ndbozenstvi - Leonardo Teca 3. fijna 2022 5



Vyznani versus pozndni

Ndabozenstvi vyzndva, véda pozndvad. Vyzndni je pro ndbozenstvi typické. Pokud konstatuiji na
zakladé néjaké transcendentni zkuSenosti, ze nad Nndmi néco je, moje zkusenost se stava
ndbozenskym zdzitkem a moje konstatovani je vlastné formou vyznani.

Ndabozenskd rfeC je analogickd a relativni. Pomy ,nad ndami“, ,,pod ndmi*, ,kolem nds*
nejsou v tomto pripadé prostorové. NemUzeme je brdt doslovné. Vyjadiujeme jimi zkusenosti,
které neumime snadno uchopit a popsat. Véda s tim nemuize polemizovat ani ndm to
vyvratit na zakladné pozndni toho, co je nad ndmi, pod ndmi a kolem nads.

Navic pojem ,,nad ndmi* v ndbozenské reci je univerzaini, vztahuje se k celemu svetu, ne-li k
celému kosmu.

Nad ndmi v této mistnosti je strop. Stejny pojem v ndbozenskeé reci neukazuje na strop, ani na
to, co je nad stropem. Je to néco nékde, nevime co, nevime kde. Ale néco vime nebo spis
tusSime.
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Vira neni védeéni

O vife bude fec¢ v pristi predndsce. Tady ji zminime jen stru¢né v souvislosti s pUvodem
ndbozenstvi. MUzeme fict, Ze puvod ndbozenstvi a pUvod ndbozenské viry spolu souvisi. Bez
ndbozenstvi nemuze byt ndbozenskd vira, a bez ndbozenské viry nemuze byt ndbozenstvi. Plati
to i pro tzv. ndbozenstvi zieveni — judaismus, kfestanstvi. Vira se v téchto ndbozenstvi chdpe jako
odpovéed na Bozi zieveni. Neméni to nic na to, ze bez zjeveni by nebyla vira, bez viry by nebylo
zieveni (zUstalo by némé).

Kdyz zOstaneme u naseho nekonkrétniho vyzndni, ze ,nad ndmi néco je", co odpovime na
otdzku, jak to vime? Mnozi hledqji slova, nebo odpovi sebejiste, ze nevedi, ale ze to citi. Nebo se
odvoldavaji na zdazitek, ktery jim to napovidd. Ten zdzitek neni nic, co by lidé dokdzali popsat
jasnymi slovy, aby to druzi pochopili. Jde o zdzitek, o kterém nikdo nema jasné védeéni. Vira nevi,
vira ver.

To neznamena, ze cokoliv nejasného — co nevime jisté — patfi do oblasti viry.
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Vira vidi dal

Vira se jevi jako absurdita, ale jak si povime v pristi predndsce, zivot bez jakékoliv viry je také
absurdni a nepredstavitelny. "Virou chodime", to neplati jen pro oblast ndbozenskou. To plati
dokonce i ve védé. Co by dokdzala veda bez viry, kterd ji dava impuls a zene ji kupredu?
Vira je nutnd absurdita, ale spis jen nutna.

"Credo quia absurdum" — vérim proto, ze je to absurdni. Tato myslenka se pripisuje
kfestanskému spisovateli Tertullianovi, ktery zil na prelomu prvnino a druhého stoleti po Kr. Na
slovenské Wikipedii sem nasel vysvétleni, ze Tertullianova véta znamenad vyzvu k slepé vire. To
je nedorozuméni a nepochopeni Terfulliana. Mé tato myslenka vzyvd k tomu, abych
nemichal a nepleftl si viru s védénim.

Vira je branou k transcendentnu, umoznuje vidét dal a vedét vic, ale jinak, nez vime a vidime
optikou védy.
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Fides quaerens intellectum

| kdyz se tato véta od Anselma z Canterbury (1033 — 1109) vztahuje predevsim na
jeho kfestfanskou viru a na teologii jako funkci kifestanské cirkve, muzeme ji vysvétlit
obecnou povahu vzniku a vyvoje kazdeho nabozenstvi.

,Fides quaerens intellectum" - vira, kterd hledd porozuméni.

Nevérime protfo, ze ftomu rozumime, vzdyt to, na co odpoviddme virou, je absurdni.
Vé&fime, abychom porozuméli. Receno v kostce, kdyz cElové&k ulini zkusenost s
transcendentnem, citi se jim osloven, vznikd vira, a postupné se pousti do zkoumani
a pozndavani skutecnosti, které ho oslovily. Snazi se raciondlné uchopit a vyjadrit své
nabozenské zkusenosti s pouzitim jazyka a rozumoveé argumentace. Vyviji teologii.
Dochdzi k opakovanym ndbozenskym zdzitkOm, vznikaji ritudly.  Vznikd
institucionalizovand forma ndbozenstvi...
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Ottovo mysterium fremendum

et fascinans

A co je to transcendentno, které zpuUsobuje ndbozenskou zkusenost2 A jaky vyvoldava zdziteke
Na obé otdzky mUzeme odpovédét s némeckym teologem a religionistou Rudolfem Otftem
(1869 — 1937), ktery mluvi o mysteriu fremendum et fascinans, tedy tfajemnu vzbuzujicim bdzen
a Uzas. MUzeme to také prelozit jako Udésné a Uzasné tajemno. Je to ambivalentni pocit.

,Ten pocit tajemného udésu mUze proniknout mysli mirnym tokem v podobé poklidného
zboZného rozjimdni. Takto muUze prejit do trvalého plynouciho ladéni duse, které dlouho
setrvavd a rezonuje, az nakonec dozni a duse se opét ponori do vSednosti, mize také v dusi
propuknout ndhle, jako bleskem. MUze vést k podivhym vzruchUm, k opojeni, k vytrzeni, k
extdzi. Miva i divoké a démonické formy. MUZe poklesnout v témér strasidelnou hrdzu a
zdéseni. Ma drsné a barbarske predstupné a projevy, vyvinul se i do podob jemnych,
vytribenych a zuslechténych . MUze se stdt tichym zachvénim a zmlknutym tvora pred — ano,
pred ¢ime Pred tim, co je nade vsim stvorenim jako nevyslovné tajemstvi.’ Rudolf Ofto,
Posvatno, str. 26.
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Mystérium fascinans — Uzasné mystérium

"Kvalitativni obsah posvatna (jemuz dodava formu mysterium) je jednak uz uvedeny

moment odstrasujiciho fremenda a majestatu, jednak je to vsak i neco zvidste
pritazliveho, upoutavajiciho, fascinujiciho, co s desivym momentem tvori podivnou
kontrastni harmonii. ... Jak se démonicno Ci bozstvi lidskemu vedomi jevi désivé a
hrozive, fak je zoroven Iaka a blazi. A tvor, ktery se pred nim chveje nejookornejsi
zkrousenosti, je zaroven nutkan priklonit se k nemu, ba jaksi si je osvojit. Tajemno je
mu nejen podivuhodnée, ale i divuplné. Nejen Ze jej mate, ale take jej uchvacuje,
strhuje, nadchne, a to se nékdy stupnivje az do vytrzeni a az do extdze, take
dionyzovsky Ucinek mUZe mit posvdtno* (Rudolf Otto, Posvatno, stir. 45).

Tajemno pusobi na Clovéka ambivalentné. Clovék nejenze se desi a zasne
zaroven, boji se a zaroven je motivovan a viazen do vztahu s tagjemnem. Ale hlavné
jeho odpovéd, jeho vztah k tajemnu se ruzni. Nevi, co pocit, jak uchopit vyzvu
tajemna. Ruzni se i jeho interpretaci. Tolik odpovédi, pristupu a ndbozenstvi.
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Co je a neni nabozenstvi

Jaké je kritérium k urCeni, co je ndbozenstvi, a co jim neni¢ Co je lidskou odpovéedi na
franscendentno Ci tajemno a co je jen svétovy ndzor a zpusob interpretaci (nad)prirodnich
jevue Néco nastinime bez ndrokU na jasné a jednoznacné odpoveédi na polozené otdzky.
Myslim si, ze neexistuje objekfivni kritérium, podle kterého bychom mohli jasne rozlisit
nabozenstvi od nendbozenskych forem zirdni na svét a jeho nadprirozenost.

Pro primitivni ndrody i sopky, zemétreseni, blesk, zaplavy, sucho, mohly byt projevem hnévu
bohu. Vzbuzovaly v nich dés a bdzen. Vyvoldavaly u nich nutnost si naklonit bohy obétmi a
uctivanim. Vidély v téchto prirodnich jevech mystérium tremendum a fascinans, a také
tanscendetno. | v nas tyhle prirodni jevy a katastrofy vzbuzuji bdzen i vyvoldavaji zdéseni. Ale
vime, ze nepaftfi do oblasti franscendentna. Maiji védeckou odpoved...

Primitivni ndrody mély i jiné zkuSenosti s transcendentnem, jaké mize mit i souCasny Clovek,
univerzalneé vyznavajici ,nad nami neco je". Profo nemuzeme jednoznacne povazovat
primitivni ndbozenske formy za mylné. Mylné prvky najdeme ve vsech ndbozenskych
systemech.
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Nabozenstvi jako lidska odpoved

Ndabozenstvi je lidskd odpoved na zjeveni, jak ho chdpe zejména zidovstvi a kresfanstvi.
Otdzkou je, zda lidska odpoved je adekvainie Pochopil Clovék spravné, co po ném chce to
mystérium tremendum a fascinanse A chce po ¢lovéku vibec néco? Neni to jen lidskd iluze?
Odpovéd je individudini, je soucdsti ndbozenské (ne)zkuienosti. Ze je mezi nebem a zemi
néco, co nds presahuje, to mUzeme povazovat za objektivni zkusenost, na niz se shodne
vetsina lidi. Z tohoto pohledu je Clovek obecné ndbozenskym tvorem. Nékdo je tou zkusenosti
s franscendentnem vice dotcen a vtazen do vztahu s nim aktivné, nékdo se drzi zpatky. Nebo
odolavdae Povazuje se za neverici.

Kazdopddné clovék neni tvircim svého zZivota, ani pdnem svého osudu. Existence, k niz se
dostal jako slepy k houslim, ho presahuje. | to je oblast, na kterou lidé hledaji odpovéd v
nabozenstvi.

RUzné odpovédi vedou k rdznym formdm ndbozenstvi, a také k jeho falesnym formdm.
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Nasili, sektarstvi a fanatismus

jako mylna odpovéd' na zjeveni

Jak jsme vidéli u Rudolfa Ofta, zazitky ze zkuSenosti s fajemnem nejsou kontrastni jen v désu a
Uzasu, ale i v tom, ze mohou vyvolat néco pozitivninho (posvatno) i negativnino (démonicno).
Duchovni sféra zivota zahrnuje dobro i zlo. Ale ndbozenskd zkusenost ukazuje zdroven, ze
kazdd ta sféra md jiného tvirce. Posvdtno neni primdrnim tvircem zla, a démonicno
nepuUsobi dobro.

Je tedy ndbozenské ndsili a sektdrstvi pdachaijici zlo jen Spatnou odpoveéd na zjeveni
posvatna, nebo spis sluzbou démonicnu2 Obé odpoveédi asi budou spravné. A mizeme
logicky fict, Ze kondni dobra je poslusnost vOCi posvatnu a neposlusnost vO&i démonicnu a
naopak, zlo je z nepochopeni posvdtna, z neposlusnosti vU&i posvatnu a poslusnosti vUCi
démonicnu.

Sektdrstvi je lidskou deformaci, nékdy védomou deformaci zjeveni. Nabozensky fanatismus je
mylnou odpovéedi na zjeveni. Radikdini forma fanatismu vede k sektdrstvi a nasili.
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Myty zndme jako pohddkové a bdjeslovné vyprdvéni o vzniku svéta, o bozich a rlznych
bozskych hrdinech. Z pohledu modernino clovéka mytus je kazdé vypravéni sveho druhu,
ktery neodpovidd vzité zejména veédecke realité.

Primitivni ndrody a spolecnosti nechdpou myty jako fikci. Pro né myty byly pravdivée a
posvatné. Odhalovaly jimirealitu. Byly voditkem pro spravnost zivota.

Myty nepripomingji ndm jenom ndbozenské mysleni primitivni spolecnosti. Predstavuji ndm
také zpUsob, jak tyto spolecnosti chdpaly (chdpou) svét kolem sebe. Poddvaji ndm svédectvi
o chdpdni svéta a zivota v ném v predvédecké, predhistorické a predfilosofické ére.
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